COMISION DE RELACIONES INTERNACIONALES

Entre los pasados dias 27 y 29 de mayo una delegacion del ICAS, encabezada por
nuestro Decano, se desplazd a la capital de la Bretafia francesa, Rennes, a cuyo Colegio
de Abogados nos hallamos vinculados por Convenio de Hermanamiento suscrito en
2002. Se devolvia asi la visita que los compafieros franceses nos hicieron el afio pasado,
v han quedado estrechadas las relaciones personales e institucionales al modo y utilidad
previstos en dicho Convenio.

En efecto, mas alla del caluroso afecto y atenciones dispensadas en Rennes a nuestra
delegacién, que volvemos a agradecer en estas paginas, desde la Comision de
Relaciones Internacionales interesa subrayar el modo en que, lenta pero seguramente,
van tomando cuerpo y haciéndose realidad las propuestas y objetivos que movieron a su
creacion. Estos naturalmente tienen que ver con la apertura de nuestro Colegio a otros
dmbitos culturales y geograficos —un proceso que iniciamos y en el que Rennes es s6lo
el primer paso-, y el consecuente flujo permanente de informaciones, experiencias,
preccupaciones o aspiraciones mutuamente compartidas con nuestros colegas europeos;
algo, segun creemos, muy elementalmente necesario en un contexto como el actual, de
libre circulacion de personas e implantacién profesional en el espacio europeo; de
progresiva homogeneizacion, internalizacién y obligada observancia de la normativa y
la jurisprudencia comunitaria.

El tema de trabajo seleccionado —la Abogacia ante la nueva Directiva comunitaria sobre
blanqueo de capitales- y su desarrollo a lo largo de la interesantisima sesién de trabajo
compartida con una treintena de abogados bretones, ponen de manifiesto diversos
aspectos que brevemente quisiera destacar ahora. En primer lugar, la constatacién de
una coincidencia casi refleja de sensaciones y preocupaciones de los profesionales alli, a
pesar de las distancias culturales o normativas, en relacidn a los problemas comunes de
la profesion. Ante la Directiva en cuestidn y su respectivo desarrollo legislativo interno,
para compafieros reneses y sevillanos los sentimientos comunes fueron auténtico
clamor: ‘... pero si lo primero que me ensefiaron al hacerme abogado fue que a mi
cliente jamds se le deberia condenar, y ni siquiera acusar, en base a meras sospechas,
;como es posible que normativamente se me exija ahora, como abogado, que yo mismo
denuncie a mi propio cliente porque sospeche de él..7; ... si la esencia de la profesion
es la libre comunicacion con el cliente desde la perspectiva de la confianza y el secreto,
Jho afectan decisivamente estas nuevas obligaciones a mi propia posicién mental, a mi
propio senfimiento como abogado a la hora de sentarme frente al cliente...?; jno se
estd rompiendo un pacto social fundamental, una tradicién hondamente enraizada en la
sociedad desde hace siglos, cuando se compele a los abogados en esta forma
radicalmente contradictoria de sus mds sagrados deberes? ;ja qué quiebra social
fundamental puede conducir el que, en el sentir comiin, se fransmute la nocion de la
abogacia como profesion esencialmente libre e independiente para asimilarla como
apéndice de la actuacion de los poderes publicos...?

Como consecuencia de lo anterior, segunda constatacién, y como siempre —ahi nos
duele-, 1a necesidad de unidn. A los abogados, que en una especie de fatalidad y como
[equivocado] envés de la independencia parecemos llevar ‘en los genes’ el
individualismo, con la Directiva comunitaria sobre el blanqueo de capitales nos han
‘metido un gol’... sin enterarnos siquiera. Parece muy probable que de haber existido un



colectivo europeo de abogados convenientemente informado, reaccionando a tiempo v,
como tal, adoptando la debida postura, jamds una Directiva tan desnaturalizadora de
aspectos esenciales de la profesion habria visto la luz. Y aunque tarde, parece preciso no
resignarse sin mas, o limitarse a optar por la particular rebeldia ante la ley —a tener en
cuenta que, si bien la transposicién espafiola de la Directiva excepciona un cierto ambito
basico al deber de denuncia del abogado, no deja de contener intimaciones claramente
perturbadoras del deber de reserva-, sino poner en marcha los mecanismos que de
manera efectiva lleven, por ahora y cuando menos, a la fijacién de una posicién firme e
inequivoca por parte de la Abogacia europea en su conjunto. En ese orden —y
precisamente a propuesta de nuestro compafiero D. Fernando Piruat de la Barrera-, los
Colegios de Rennes y Sevilla trasladaran las conclusiones del encuentro a las
respectivas organizaciones nacionales, con la propuesta de que el asunto sea debatido
por el Conseil Consultatif des Barreaux Européens (CCBE), maximo &rgano
representativo de la Abogacia ante las instituciones de la Unién Europea.
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